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— nii § 1 Kuna loomutiius seostub tunnete ja tegevustega ja

mis on 4 « kuna neile saab osaks kiitus voi laitus, juhul kui nad
¥ on vabatahtlikud, kui aga vastu tahtmist, siis tuntakse kaa-
ﬂ‘% sa, monikord ka haletsetakse, siis on loomutiiuse uurija-
?‘E tel ilmselt vajalik miaratleda seda, mis on vabatahtlik ja
#  mis mitte. Sama on kasulik ka seadusandjatele, kui asi
& puudutab auavaldusi voi karistusi.

-Mis on vastu tahtmist, tundub juhtuvat sunni véi tead-
matuse {dbi. Sunniviisiline on see, mille {dhtealus on vil-
jaspool, ja sellisena ei lisa talle tegija voi see, kellega mi-
dagi tehakse, omalt poolt midagi juurde, niiteks kui nuul
voi inimesed, kellel on voim, midagi 4ra viivad.

. Voib aga vaielda, kas see on vabatahtlik v6i mitte, kui
o tehakse midagi hirmust veel suurema pahe ees voi Gllal
. B eesmirgil, niiteks kui tiirann kisib teha midagi inetut,
& 7 olles oma voimusesse votnud vanemad ja lapsed, kes teo
07 kordasaatmise puhul paiseksid, vastasel juhul aga tape-

; taks Samamoodi jubtub ka tormi ajal asju ile parda hei-
tes. Keegi ei viska ju asju niisama vabatahtlikult 4ra, kiill
.48 iseenda ja kdigi teiste piisemise pirast, kui mdistus
Peas on. Seega on need segunenud tegevused, paistavad
aga rohkem vabatahtlikena — neid saab valida, siis kui
feid tehakse, kuid tegude eesmirk lihtub hetkevajadu-
st Vabatahthkkusest ja vastu tahtmlst tehtust tuleb 14i-
ida seega solruvalt tegevushetkest Kui inimene tegut-
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48 ARISTOTELES

seb vabatahtlikult, siis ka lihtealus, mis paneb likkmed
selleks otstarbeks tegudes liikuma, on iseendas olernas.
Kui ldhtealus on aga iseendas, siis lihtub ka tegutsemine
vOi mittetegutsemine iseendast — ja on seega vabatahtlik,
kuigi v6ib esmapilgul tunduda, et on vastu tahtmist, sest
keegi ei valiks ju iscenesest neid tegevusi.

Selliste tegude pérast saab monikord isegi kiita, kui inij-
mesed taluvad midagi halba v6i vaevalist tihtsa ja tlla
nimel, vastupidisel juhul aga laidetakse, sest taluda halvi-
mat millegi pirast, mis pole illas ega védriline, iseloo-
mustab kolvatut inimest. Ménel juhul ei sag osaks kiitus,
vaid kaastunne, kui keegi teeb midagi, mida ei tule teha
pohjusel, mis tletab inimloomuse vastupanu piiri ju mida
keegi vilja ei kannataks. Méningateks tegudeks aga ilm-
selt ei tohi lasta end sundida, vaid tuleb pigem hirmsates
kannatustes surra. See, mis sundis Euripidese Alkmaionit
ema tapma’’, paistab kill naeruvididrsena. Monikord on
raske otsustada, mida valida millise hinnaga ja mida mille
nimel kannatada, aga veel raskem on jdada otsustuste
juurde, sest tildiselt on see, mida arvatakse tulevat, vaeva-
line ja mida peale sunnitakse — eemaletGukav. Seepirast
saab kiitus ja laitus osaks vastavalt sellele, kas on sundust
vOi ei ole.

Milliseid tegusid tuleb nimetada pealesunnituks? Uldiselt
vottes sellised, mille pbhjus on vilistes asjaoludes ja tegija
ise mdju ei avalda. Méned teod pole kiill iseenesest vaba-
tahtlikud, aga neid tuleb teatud hetkel ja millegi nimel
valida ja lihtealus on tegutsejas — kuigi nad iseenesest
pole vabatahtlikud, on nad siiski vabatahtlikud antud het-
kel ja millegi nimel, voi pigem paistavad vabatahtlikena.
Need teod leiavad aset ju Uksikjuhtumina ja on sellisena
vabatahtlikud. Pole kerge otsustada, mida ja mille nimel
tuleb valida, kuna tksikjuhtumite puhwl on palju erinevusi.

e
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Kui keegi titleks, et nauditavad ja allad asjad B@Eﬂ.ﬂ
pedlesunnituina — sundimine on ju viljastpoolt —, siis
sel juhul on koik pealesunnitud, kuna nende pérast ﬁmw-
vadki koik kdike. Need, kes tegutsevad pealesunnitult ja
vastu tahtmist, teevad seda kannatades, kes aga naudingu
ja Ulluse pirast — teevad naudinguga. On naeruvidirne
otsida pdhjust vilistes asjaoludes, aga mitte enda lange-
mises kergesti nende moju alla, nagu lihtuksid tllad teod
endast, inetud aga naudingutest. Seega paistab pealesunni-
tus olevat see, mille lihtealus on viljaspool, samas kui see,
kellele avaldatakse sundust, ise milleski kaasa ei méjuta.

Koik, mis on teadmatusest tehtud, pole vabatahtlik,
vastu tahtmist tehtu on aga selline, mis toob kannatust ja
on kahetsusvidrne. Kui keegi tegi midagi teadmatusest,
ise ei tunne aga teo pirast ebameeldivust, pole ta teinud
vabatahtlikult seda, mida ei teadnud tegevat, aga ka mitte
vastu tahtmist, kuna ta ei kannata tehtu pirast. Vastu taht-
mist ndib teadmatuse puhul tegutsevat see, kes kahetseb,
ja olgu see, kes ei kahetse, mittevabatahtlik tegutseja,
kuna ta on teistsugune. Ja kuna ta erineb, olgu tal parem
ka oma nimi. . )

Erinevana paistab ka teadmatuse tottu tegutsemine, vor-
reldes teadmatuses tegutsemisega. Mees, kes on purjus
vOi vihastunud, ei ndi teadmatuse tOttu tegutsevat, vaid
muul pohjusel, millest juttu oli: mitte et ta ei teaks, vaid et
ta on teadmatuses.

Ukski rikutud loomusega inimene ei tea, mida oleks
Oige teha ja millest hoiduda ning sellesama eksituse tdttu
muutuvad nad ebadiglasteks ja tiiesti pahelisteks. Vastu
tahtmist tegutsemisest aga pole tavaks ridkida, kui keegi
ei tea, mis kasulik on: valiku puhul ei pOhjusta mittetead-
mine siis mitte vastu tahtmist, vaid kdlbmatut tegutsemist,
ja ¢i tihenda mitte teadmatust terviku suhtes (selle eest
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50 ARISTOTELES

laidetaks), vaid tksikasjade suhtes, mis oludes ja mille
kohta tegevus kiib. Just sellest s6ltub ka haletsus ja an-
deksandmine, kuna teadmatuses tegutseb inimene vastu
tahtmist.

Iimselt poleks niitid paha tiksikasju midratleda, milli-
sed ja kui palju neid on: seega, kes tegutseb, mida teeb,
millega seoses voi millest séltuvalt tegutseb, monikord ka
mille abil, (niiteks millise vahendiga), mis eesmirgil (nii-
teks kellegi padstmiseks) ja mil viisil (niiteks rahulikult
vOi raevukalt). Kellelgi ei saa ju kill kdik see teadmata
olia, kui peast piris segi pole: selge, et teadmata pole see,
kes tegutseb, sest see on ju ta ise. Teadmata véib jddda
aga see, mida keegi teeb, niiteks kui inimesed ttlevad, et
ragkides lipsas neil midagi suust voi et ej teadnud, et
sellest ei tohi riikida, nagu Aischylos miisteeriumite pu-
hul™. vai et liks lihtsalt lendu nagu katapuldist, kuigi oli
ainult niitamiseks méeldud. Samuti vaib méni arvata, et
poeg on ta vaenlane, nagu Merope™, véi et lendulastud
odal on tmar ots, voi et kivi on pimss, v6i pdistmiseks
ravijooki andes hoopis tappa®, v6i soovides rusikavéitle-
jate kombel kerge 166gi anda, hoopis vigaseks liiiia. Koi-
gil nendel juhtudel on tegevus teadmatusega seotud ja
inimene niis selle puhul tegutsevat vastu tahtmist, kui ei
teadnud esmajoones kéige tihtsamaid asju — kdige tiht-
sam aga ndib olevat tegevuse tingimused ja eesmirk. Sei-
lisest teadmatusest rddgitakse, et ta on vastu tahtmist, siis
peab ka tegevus tekitama kurbust ja kahetsust.

Siis kui pealesunnitud v6i teadmata tegevus toimub
vastu tahtmist, niib vabatahilik olevat see, mille lihtealus
on tegutsejas endas, kes teab tegevuse iiksikasju ja tingi-
musi. Ilmselt pole ka dige delda, et viha v&i himu maojul
toimitakse vastu tahtmist. Esiteks, mitte iikski teine elus-
olend ei tegutseks siis vabatahtlikult, ka lapsed mitte. Tei-
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seks, kas me siis himu vdi viha mjul ei teegi midagi
vabatahtlikult, v&i teeme vabatahtlikult Gllaid tegusid,
inetuid aga vastu tahtmist? Kas see pole naeruviirne, kui
mélemal on tks pohjus? Ilmselt on ka imelik Gelda, et
vastu tahtmist on need teod, mille poole peab piitidlema,
nditeks mingi asja peale tuleb ju vihastada ja ménda
muud himustada, niiteks tervist ja teadmisi. Mis on vastu
tahtmist, ndib kannatust toovat, kuid himudest lihtub ju
nauding. Edasi, kui mingi eksitus tuleb kas aratlusloogika
vOi viha tottu, olles vastu tahtmist, siis mis vahe seal on?
Molemast tuleb hoiduda, tunded ilma loogilise aruteluta
el paista ju sugugi vihem inimlikud olevat, kui need ini-
mese teod, mis tulevad vihast ja himudest — imelik on
neid pidada vastu tahtmist olevateks.

2. Méiratlenud selle, mis on vabatahtlik ja mis vastu
tahtmist, jirgneb kisitlus valiku kohta®. See niib liituvat
viga ldhedalt loomutiiusega ja véimaldab tegudest pare-
mini otsustada eetose Ule. Valik paistab vabatahtlikuna,
kuid pole piris sama, sest vabatahtlikkus on laiem. Nii
lastele kui loomadelegi on vabatahtlikkus {ihiseks oma-
duseks, valik aga mitte. Tegutsemist hetke méjul voime
nimetada kiill vabatahtlikuks, kuid mitte valikust tule-
nevaks.

Need, kes ridgivad valikust kui himust, vihast, soovist
vOi mingist arvamusest, ei nii digesti motlevat. Valik ei
kuulu ju neile, kes loogiliselt ei arutle, kiill aga kuulub
himu ja viha. Ohjeldamatu inimene tegutseb kil himusta-
des, kuid mitte valikut tehes, ohjeldatud inimene seevastu
valikut tehes ja mitte himude majul. Himu vastandub
valikule, himu himule mitte. Himu kuulub nauditava voi
kurvastava juurde, valik aga kurvastava voi nauditava
juurde ei kuulu. Viha on ta veel vihem, sest see, mis viha
b tehakse, niib kdige viihem valikust tulenevat., Aga ta
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pole ka soov, kuigi paistab isna lihedasena. Valik ei saa
ju kuuluda selle juurde, mis on véimatu: kui keegi ttleks
midagi sellist valivat, niiks ta ju rumalana, soov aga voib
voimatu juurde kuuluda, niiteks surematu olla. Soov voib
kiia ka selle kohta, mida ise kuidagi ei saaks tehd, niiteks
et mingi mmwbm_.mmm vdi sportlane voidaks. Keegi ei vali aga
neid asju, vaid sellist, millega arvab ise toime tulevat. Edasi,
soov kuulub pigem kill eesmirgi juurde, valik aga selle
juurde, mis eesmirgile viib. Niiteks soovime me olla ter-
ved, valime me aga seda, mille abil terved olla. Voi soovi-
me olla dnnelikud ja rddgime nii, aga ei sobi delda, et me
valime seda. Uldiselt niib valik seostuvat meie vdimuses
olevate asjadega.

Ta ei saa ka arvamus olla, sest arvamus puudutab ju
koiki asju, ning igavest ja voimatut mitte vihem, kui meie
vOimuses olevat. Seda eristatakse valelikkuse ja tOesuse
jdrgi, aga mitte halva ning hea jirgi, valikut aga pigem vii-
maste jargi.

Uldiselt ega keegi ei iitlegi, et arvamus on sama, mis
valik. ja ega ta polegi, sest juhul kui valime hiive véi pahe,
oleme sellised nagu oleme, arvamise puhul aga mitte. Me
valime, mida nendest votta voi viltida, aga arvame selle
kohta, mis ta on, kellele kasulik ja mil viisil — vOtmist ja
viltimist me ei saa eriti arvata. Valikut kiidetakse siis, kui
ta kiib selle kohta, mida peab eelistama voi kui ta on
Oige, arvamust aga, kui ta on téene. Me valime, miile koh-
ta koige paremini teame, et see on hea, arvata véime aga
ilma eriti teadmata. Nihtavasti pole need samad inime-
sed, kes on parimad valiku tegemisel ja kes arvamustes.
Moéned voivad arvamuses paremad olla, kuid pahelisuse
tottu ei vali seda, mis peab. Pole mingit vahet, kas arva-
mus eelneb valikule voi saadab seda, sest me ei jilgi seda,
vaid kas valik mingi arvamusega kokku langeb.

— 1

e
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Mis ta siis on ja missugune ta on, kui pole ikski eelmai-
nitute hulgast? Ta paistab kil vabatahtlikuna, kuid koik
vabatahtlik pole valitav. Kas see on midagi, mis on eelne-
valt kaalutletud? Valik jargneb ju loogilisele arutelule ja l4-
bimotlemisele™. Isegi nimetus niib osutavat sellele, et mi-
dagi eclistatakse teisele”’.

3. Kas me kaalutleme koige iile ja kas koike voib kaalu-
da, vdi on asju, mida ei kaalutleta™? Kaalutlemiseks ei
tule ilmselt nimetada seda, mille tile kaalutleks rumal voi
hull, vaid mille iile teeks seda mdistusega inimene. Igaviku
ale ei kaalutle keegi, naiteks kosmose ile, vOi et kujundi
diameeter ja kiilg pole iihepikkused. Samuti mitte ka lii-
kumise tile, mis leiab aset alati (htmoodi, kas siis parata-
matusest voi loomu pirast voi mingil muul pohjusel,
niliteks pooripievad voi tihtede ilmumine; ka mitte asja-
de ile, mis juhtuvad kord iht, kord teistviisi, niiteks
pouad ja paduvihmad; ega ka mitte juhuslike asjade tle,
nagu varanduse leidmine™. Aga me ei kaalutle ka mitte
koikide inimesega seotud asjade tle, niiteks ei kaalutle
ikski spartalane, kuidas skiiidid voiksid paremini riiki
juhtida”™ — ei leia ju midagi nendest asjadest aset meie
endi mojul.

Kaalutleme me aga selle tile, mis meisse puutub ja on
teostatay — need ongi ju jirele jdinud, sest pohjusteks
peetaksegi loomust, paratamatust, juhust, edasi aga mois-
tust ja koike inimesest soltuvat. Iga inimene kaalutleb seda,
mida voib teoks teha, tipsete ja kindlapiiriliste teadmiste
puhul kaalutiemist pole, niiteks tihtede puhul me ju ei
kahtle, kuidas neid tuleb kirjutada. Me kaalutleme aga
selle tile, mis leiab aset meist endist sOltuvalt, mitte aga
alati samal viisil, nditeks ravimise v0i rahaasjade ile, ja
teeme seda rohkem laevajuhtimise kui spordiharjutuste
puhul, kuivord esimese kohta teatakse vidhem. Sama keh-
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54 ARISTOTELES

tib ka tlejiinud asjade puhul, eriti aga kunstioskuste
puhul vorreldes teadmistega, kuna esimese puhul me
kahileme ju rohkem. Kaaluteda tuleb selle puhul, mis
ikka enamasti toimub, kuid mille kulgemine pole piris
selge, voi kus on midramatus’ . Tihtsate asjade puhul
kaasame nduandjaid ega pea iseendid kiillait usaldus-
vidrseteks otsustajateks.

Me kaalutleme mitte ainult eesmirkide, vaid ka selle
saavutamise vahendite iile. Ei kaalutle ju arst, kas ta
peaks ravima, ega konemees, kas peaks veenma, ega rii-
gimees, kas peaks seaduslikkuse tagama, ega ka keegi
muu selle iile, mis eesmirgiks on. Kui aga eesmirk on sel-
ge, vaatavad nad, mil viisil ja mille abil seda teostada. Ja
kui paistab, et see voib aset leida mitmel viisil, siis utri-
vad, mille abil kdige kergemini ja paremini. Kui aga tiide-
saatmiseks on iiks viis, siis kuidas selle abil teostada ja
mille abil seda teha, kuni nad jduavad esmapdhjuseni,
mis on leidmise kiigus viimane. See, kes kaalutleb, pais-
tab kénealust nihtust uurivat ja analiiisivat jusinagu geo-
meetrilist kujundit, mitte iga uurimine pole ilmselt aga
kaalutlemine, niiteks matemaatika puhul, kuid iga kaalut-
lemine on uurimine ja mis on analiitisis viimane, saab toi-
mumise juures esimeseks. Kui aga satutakse vOimatu
peale, loobutakse, niiteks kui on raha vaja, aga seda pole
voimalik hankida. Kui jillegi asi paistab voimalikuna,
asutakse selle teostamise juurde. Voimalik on see, mis
leiab aset sdltuvalt meist endist, aga ka sdpradest soltu-
valt, mis on peaaegu nagu meist endist, kuna lihtealus on
ju meis. Monikord uuritakse vahendeid, moénikord nende
kasutamist. Samuti ka lejainud asjade puhul: kord vuri-
takse, mille abil, kord — mil viisil, kord — mille tulemu-
sel. Paistab seega, nagu ¢eldud, et inimene on tegude
lahtealus, kaalutlemine puudutab ta enda tegevusi, tege-
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vused aga véivad olla muu asja parast, kuna kaalutletav
ei saa olla eesmirk, vaid vahend selle saavutamiseks. See-
ga ei saa ka tiksikasjad selleks olla, niiteks, kas see on
leib vi kas see on kiipsetatud, nagu peab — see kuulub
meeletaju juurde. Kui kaalutleksime pidevalt, liheks see
16pmatuseni vilja.

See, mida kaalutletakse ja mida valitakse, on sama, vil-
ja arvatud see, et valitu on juba kindel asi: valitu ongi
kaalutlemise kaudu eelistuse saanud. Igaiiks lakkab ju
uurimast, kuidas peaks tegutsema, kui on lihtekoha
iseendasse tagasi viinud, voi ennast juhtiva osa E:amﬁu
sest see ongi, mis valib. See tuleb ilmsiks ka muistsete
linnriikide p&hjal, mida Homeros kujutab: kuningad an-
navad ju rahvale teada, millise valiku nad on teinud. Vali-
tu on siis meie kaalutlemisest ja putidlusest soltuv, sest
me otsustame kaalutlemise alusel ja me pitdlused lihtu-

vad kaalutlemisest.
() I_ f

o .

4. Nagu teldud, kuulub soov eesmirgi juurde, thtede;
le tmdub ta kuuluvat hiive juurde, teistele — hiivena #@i-
va juurde. Need, kes peavad soovitavat hiiveks peavad
ndustuma, ef see, mida soovib inimene, kes ehadige vali-

aga, kes soovitavat peavad niiyaks hiiveks, peavad jillegi
ndustuma, et siis pole ta Ig@fquomaselt soovitav, vaid iga-
ithele nii, nagu ta nijk? Uhtedele niib aga hiivena iiks,
teistele teine ja voib ka juhtuda, et vagtupidine asi.

Kui selline ¥henemine ei rahulda, kassiis tuleb delda,
et soovitgriks on ildine ja tdele rajanev hirwg, kuid iga-
tthe jaerks nii, nagu niib: eeskujuliku inimese jao toeli-
ne Muve, kolvatu inimese puhul aga juhuslik, nag ka
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